
 ء کے متعلق4/2222نمبر مقدمہ از خود نوٹس 

 

 عشرت علی صاحب 

کو هفاقی میں بطورِ رجسٹرار کال کرنے کےلیے بھیجا گیا تھا،  سپریم کورٹ عشرت علی صاحب، هفاقی حکومت کے ملازل جنھیں ڈیپوٹیشن پر  .1

ء0203اپریل  3حکومت کی جانب سے نوٹیفیکیشن مؤرخہ 

1

'حکم دیا گیا کہ هہ فوری طور پر ' اهر انھیں هاپس بلالیا گیا'کے ذریعے   

 ڈهیژم کو رپورٹ کریں'۔ 

 

ٹ

 

من

 

 ٹ لش
ی

 

ٹ
س

 تاہم عشرت علی صاحب نے هفاقی حکومت کے حکم کی تعمیل سے انکار کیا۔ ا
 

ء میں 4/0200ء کو عشرت علی صاحب نے خود کو غلط  طور پر 'رجسٹرار' ظاہر کیا اهر از خود نوٹس مقدمہ نمبر 0203اپریل  4 .0

 بجے دهپہر' 0'لارجر بنچ بوقت  مزعومہ  اهر سے جاری کی فہرست' اپنے دستخط ء کےلیے عدالتی0203اپریل  4'منگل، مہ طور پر مزعو

 ۔ ہے اس کے متعلق کہا گیا کہ یہ 'ایج سی جے' یعنی عزت مآب چیف جسٹس 'کے حکم پر' کیا گیابھی تشکیل دیا۔ 

 

 غیر قانونی مراسلہ

ء کو ایک تین رکنی بنچ0203مارچ  15کو  4مقدمہ نمبر  .3

2

ء کو ایک حکم نامہ جاری کیا 0203مارچ  09اهر کے سامنے مقرر کیا گیا تھا  

گیا تھا۔

3

جو غیرمعمولی تھا؛ انھوں نے کیا اس حکم نامے کی تعمیل کے بجاے عشرت علی صاحب )جبکہ هہ ابھی رجسٹرار تھے( نے ایک ایسا کال  

کو 'نظرانداز کیا جائے  راےکسی بھی کہا گیا کہ سپریم کورٹ کی جانب سے اس حکم نامے میں جاری کردہ  اسلہ' جاری کیا س  میںایک 'مر

۔گا'

4

ء میں عدالتِ عظمیٰ کے ایک تین رکنی بنچ 4/0200از خود نوٹس کیس نمبر  ' 'مراسلہ'ام کا میں نے عشرت علی صاحب کو لکھا کہ  

 'ء کی نفی کرتا ہے، اسے کالعدل کرتا ہے اهر اس کی خلاف هرزی کرتا ہے۔ 0203مارچ  09نامے مؤرخہ  حکم ہکی جانب سے جاری کرد

رجسٹرار کے پاس عدالتی حکم نامے کو کالعدل کرنے کےلیے کوئی طاقت یا اختیارنہیں ، اهر چیف جسٹس اس  ام کو یہ اطلاع بھی دی گئی کہ '

آج تک میرے خط کا کوئی جواب ' خط کی نقل عزت مآب چیف جسٹس کو بھی بھیجی گئی۔ سکتے۔ مقصد کےلیے کوئی انتظامی حکم جاری نہیں کر

 موصوك نہیں ہوا۔ 
 

 سپریم کورٹ کس سے تشکیل پاتی ہے

 اسلامی جمہوریۂ پاکستام کا آئین )'آئین'(  سپریم کورٹ کو هجود میں لاتا ہے اهر اس کی تعریف یہ طے کرتا ہے کہ یہ پاکستام کے چیف جسٹس .4

اهر سپریم کورٹ کے ججوں پر مشتمل ہے۔

5

نے آئینی اهر میں جاری کیا گیا تھا،  4، جو مقدمہ نمبر ء0203مارچ  09حکم نامہ مؤرخہ  

مناسب ۔ اختیارات حاصل نہیں کرسکتےیک طرفہ طور پر سپریم کورٹ کے تمال چیف جسٹس اپنے لیے قانونی حیثیت هاضح کی تھی، اهر یہ کہ 

 پیش کیے جائیں:  08اهر  07کے فقرات ء کے حکم نامے0203مارچ  09ہوگا کہ 

بالا امور کو منضبط کرنے کےلیے قواعد هضع کرے۔ سپریم کہ هہ مذکورہ  سپریم کورٹ کے پاس اختیار ہے .07

کورٹ چیف جسٹس اهر تمال ججوں پر مشتمل ہے۔ احترال کے ساتھ، چیف جسٹس اپنی دانش  کو آئین کی حکمت کی جگہ 

، س  نے ام امور کو طے کرنے کےلیے انھیں یک طرفہ اهر اپنی مرضی کا اختیار نہیں دیا۔ چیف نہیں دے سکتے

                                       
1
 ڈهیژم، کیبنٹ سیکرٹریٹ، حکومتِ پاکستام، اسلال آباد، مؤرخہ 5-(/ای476نمبر پی ایف۔)  

 

ٹ

 

من

 

 ٹ لش
ی

 

سٹ

ء۔ اس حکم کی نقل 0203اپریل  3)پی اے ایس( جاری کردہ ا

 دیگر افراد کے علاهہ عشرت علی صاحب کو بھیج دی گئی تھی اهر سرکاری گزٹ میں اس کی اشاعت کا حکم بھی دیا گیا تھا۔ 

2
  قاضی فا ع سیٰ، ، جسٹس ان ا این خ ن م اهر جسٹس شا و هد۔ جسٹس  

3
 کی اکثریت سے دیا گیا، جسٹس شا و هد نے اختلاف کیا۔  0کے مقابلے میں  1فیصلہ   

4
 ء۔ 0203مارچ  31/ایس سی جے مؤرخہ 0203نمبر رجسٹرار/  

5
 ۔ 174اسلامی جمہوریۂ پاکستام کا آئین، دفعہ   



 2 

جسٹس اهر سپریم کورٹ کے تمال ججوں کی جانب سے اجتماعی طور پر تعیین کا کال کوئی فرد اپنے طور پر نہیں کرسکتا، خواہ 

 هہ فرد چیف جسٹس ہی کیوں نہ ہو۔ 

گا کہ اس مقدمے اهر ایسے تمال مقدمات کی سماعت ملتوی کی جائے جن کا شہریوں کے مفاد کےلیے بہتر ہو .08

( کے تحت لیا گیا ہے، جب تک مذکورہ بالا امور کو منضبط کرنے کےلیے آئین کی دفعہ 3)184نوٹس آئین کی دفعہ 

 کے مطابق ضرهری قواعد نہ بنائے جائیں۔ 191
 

احساس حاهی ہوا کہ 'مراسلہ' هاضح طور پر غیر آئینی اهر غیر یہ تب کی گئی جب تشکیل  کے متعلق مفرهضہ یہ ہے کہ اس کی'لارجر بنچ' مزعومہ 

 قانونی تھا، اهر یہ کہ چیف جسٹس اسے جاری کرنے کےلیے  وایات نہیں دے سکتے تھے۔ 

 

 سپریم کورٹ کا اختیارِ سماعت 

، یا کسی قانوم کی ره سے، یا اس سواے اس کے جو اسے آئین  ہوگا،'کسی عدالت کو کوئی اختیارِ سماعت حاصل نہیںآئین نے طے کیا ہے کہ  .5

گیا ہو۔'دیا کے تحت اسے 

6

ہے۔ آئین نے سپریم عطا نہیں کیا غیر محدهد اختیارِ سماعت بھی سپریم کورٹ کو درکنار،  تو چیف جسٹس آئین نے  

سماعت'( 'ابتدائی اختیارِ 1کورٹ کو صرف درج ذیل انواع کا اختیارِ سماعت دیا ہے: )

7

( 'اپیل کےلیے اختیارِ سماعت'0، )

8

( 'مشاهرتی 3، )

اختیارِ سماعت'،

9

( 'مقدمات منتقل کرنے کےلیے اختیارِ سماعت'،4) 

10

( 'نظرِ ثانی کےلیے اختیارِ سماعت'،5) 

11

( 'توہینِ عدالت 6) 

کےلیے اختیارِ سماعت'

12

ونلز کے فیصلوں کے متعلق اپیل7اهر )   
  
 کےلیے اختیارِ سماعت'۔( 'انتظامی عدالتوں اهر ٹری

13

  
 

 آئینی حیثیت کی مزید هضاحت 

پھر اختیارِ سماعت کے  اہم نکتے کی مزید هضاحت کرتے ہوئے، فرض کریں کہ  سپریم کورٹ کسی قتل کا مقدمہ خود سننے کا فیصلہ کرلیتی ہے اهر  .6

 ہی ملزل کو سزا دے دیتی یا بری کردیتی ہے۔ سپریم کورٹ کی جانب سے اس اقدال کا کوئی قانونی اثر نہیں ہوگا کیونکہ نہ تو آئین نے اهر نہ

اختیارِ سماعت دیا ہے۔ تاہم یہ مقدمہ کوئی سیشن جج چلا سکتا ہے جو کہ سپریم کورٹ کے کا قانوم نے سپریم کورٹ کو فوجداری مقدمہ چلانے 

مگر ، عائلی قانوم کے متعلق امور کا فیصلہ کرسکتا ہےتو کا کوئی جج کورٹ فیملی دیوانی قانوم سے مثاك لیں، تو اهر  ۔ججوں سے ده درجے نیچے ہے

 ۔  سپریم کورٹ کو حاصل نہیں ہےیہ اختیارِ سماعت
 

 ء2222اپریل  4'لارجر بنچ' اهر 'حکم نامہ' مؤرخہ 

خلاف اپیل آئین سپریم کورٹ کے 'بنچ'  یا ججوں کو )خواہ ام کی تعداد کتنی ہی ہو( یہ اختیارِ سماعت نہیں دیتا کہ هہ سپریم کورٹ کے کسی حکم کے  .7

کی تشکیل غلط تھی۔ 'لارجر بنچ' کو نال نہاد 'لارجر بنچ' کی سماعت کےلیے  4مزعومہ طور پر مقدمہ نمبر ئیں۔اس لیے کا فیصلہ کرنے بیٹھ جا

تھا؛ اهر یہ کوئی 'حکم  اس کے پاس اختیارِ سماعت کی مذکورہ بالا انواع میں کوئی اختیار حاصل نہیںتھی؛  )آئینی( عدالت کی حیثیت حاصل نہیں

؛ اس کا کوئی آئینی اهر کہلا سکتاء، سپریم کورٹ کا حکم نامہ نہیں 0203اپریل  4مزعومہ 'حکم نامہ' مؤرخہ نامہ' جاری نہیں کرسکتا تھا۔ 

 کہا جائے گا۔ اپریل کا نوٹ'  4اسے حکم نامہ کہا جائے؛ اس لیے اس کو 'قانونی طور پر یہ بات غلط ہوگی کہ  قانونی اثر نہیں ہے۔

                                       
6
 (۔ 0) 175ایضاً، دفعہ   

7
 ۔ 186ایضاً، دفعہ   

8
 ۔ 185ایضاً، دفعہ   

9
 ۔ 184ایضاً، دفعہ   

10
 اے۔ -184ایضاً، دفعہ   

11
 ۔ 188ایضاً، دفعہ   

12
 ۔ 026ایضاً، دفعہ   

13
 (۔ 3) 010ایضاً، دفعہ   
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 ء کے حکم نامے پر نظرِ ثانی کی جاسکتی تھی؟ 2222مارچ  22کیا 

ہے یہ ء کے حکم نامے پر نظرِ ثانی کا حکم نامہ ہے؟ اس کا جواب 0203مارچ  09اپریل کے نوٹ کی تعبیر یوں کی جاسکتی ہے کہ یہ  4تو کیا  .8

کو انھی ججوں کے سامنے سماعت  4کے اختیارِ سماعت کو استعماك کیا جاتا، تو مقدمہ نمبر  اگر نظرِ ثانیمذکورہ 'لارجر بنچ' ایسا نہیں کرسکتا تھا۔ کہ 

،ء کو سنا تھا0203مارچ  15کےلیے مقرر کیا جاتا جنھوں نے پہلے اسے 

14

 لیکن ایسا نہیں کیا گیا۔ 
 

 طریقِ کار میں بے ضابطگیاں 

 مذکورہ بالا آئینی دفعات کو نظرانداز کرنے کے علاهہ طریقِ کار کی درج ذیل بے ضابطگیوں کا بھی ارتکاب کیا گیا:  .9

فہرست اسی دم جاری گئی اهر ایسا صرف اس هقت کیا جاتا ہے جب کوئی بہت ہی غیر معمولی ایمرجنسی ہو، جبکہ موجودہ مقدمے  .أ 

 ؛میں ایسی کوئی ایمرجنسی نہیں تھی

 ؛فہرست جاری کی گئی، اسی دم مقدمہ مقرر کیا گیا، اهر هہ بھی عدالتی هقت کے بعد س  دم .ب 

 ؛نوٹس جاری نہیں کیا گیاپیشگی معاملے کے مقرر ہونے کے متعلق کوئی  .ج 

ۂ دیوانی،  .د 

ط

ۂ ضاب 

ط

  ؛کے مطابق اٹارنی جنرك پاکستام کو نوٹس جاری نہیں کیا گیا XXVIIAء، کے آرڈر 1928مجموعۂ

 ؛ اهر یہ کہتا ہے کہ ایڈیشنل اٹارنی جنرك 'عدالتی نوٹس پر' موجود تھےاپریل کا نوٹ  4نوٹس نہیں دیا گیا لیکن اٹارنی جنرك کو  .ن 

پی ایم ڈی سی کے هکیل .ه 

15

ام کو زبانی یا ٹیلی فوم پر بلایا گیا، جو مناسب )پیشگی نوٹس کے بغیر( حاضر تھے س  کا مطلب یہ ہے کہ   

 ۔ نہیں تھا
 

ر  ججوں کی ذمہ 

ط

ٹ ئ

 

ی ٹ 
س

 داری 

ر  تر خ جج، چھے .12

ط

ٹ ئ

 

ی ٹ 
س

ججوں کو عجلت میں جمع کیا گیا اهر بنچ کی سربراہی کرنے هالے فاضل جج، اهر ام کے بعد 

16

نے اکٹھا ہونے کے  

جاری کیا گیا۔ اگر معاملے کو عال ہے،صفحات پر مشتمل  8اپریل کا نوٹ جو  4۔ فوری طور پر اسی دم بعد چند منٹوں میں ہی معاملہ نمٹا دیا

مناسب نوٹس دیا گیا ہوتا، اهر اس پر مناسب غور کیا گیا ہوتا،  تو چار فاضل جونیئر ججوں کو عال ضابطے کے مطابق مقرر کیا گیا ہوتا، طریقے سے 

ر  جو کچھ کررہے تھے هہ آئین اهر قانوم کے مطابق نہیں تھا۔ شاید احساس 

ط

ٹ ئ

 

ی ٹ 
س

 ہوجاتا کہ ام کے 
 

 ایک اهر پرانے نوٹ پر انحصار کرتا ہے۔ نوٹ 

میں اس بات کا حوالہ دیتا ہے جو انھی میں سے تین جج پہلے ایک اسی طرح کے معاملے میں کرچکے  7اپنے فقرہ کا اپریل کا نوٹ  4 .11

تھے۔

17

صفحات کا نوٹ 15اس کے بعد میں نے ایک   

18

ر ساھیوںں کےلیے اپنے جلیل القدکوشش کی تھی کہ لکھا تھا س  میں میں نے   

۔ ہیں  اهر یہ کہ آئین نے انھیں غیر محدهد اختیارِ سماعت عطا نہیں کیاسپریم کورٹ کے اختیارِ سماعت کی مختلف انواع کیاکہ  ںکرده ضحها

ہم ایک اسے نظرانداز کیا )س  کی نشام دہی  پہلے کی گئی تھی( اهر اسی غلطی کو پھر دہرایا گیا۔ نے  نوٹاپریل کے  4تاہم، اهر بدقسمتی سے، 

۔ مفید ہوتاام کےلیے صفحات کا هہ توضیحی نوٹ نظر انداز کیا جو  15اپریل کے نوٹ کے مصنفین نے  4، لیکن سیکھتے ہیں سے دهسرے 

                                       
14

ء س  بنچ نے جاری کیا تھا هہ جسٹس قاضی فا ع سیٰ، ، جسٹس ان ا این خ ن م 0203مارچ  09۔ حکم نامہ مؤرخہ 8، قاعدہ نمبر XXVIء، آرڈر 1982سپریم کورٹ قواعد،   

 الا جج رکن ہوتا۔اهر جسٹس شا و هد پر مشتمل تھا۔اس لیے یہ لازل تھا کہ اس کی سماعت یہی بنچ کرتا یا ایسا بنچ کرتا س  میں کم از کم فیصلہ لکھنے ه

15
 ڈی سی( کی نمائندگی افنام کریم کنڈی صاحب، ایڈههکیٹ سپریم کورٹ، نے کی۔ پاکستام میڈیکل اینڈ ڈینٹل کونسل )پی ایم   

16
 بالترتیب جسٹس اعجاز الاحسن اهر جسٹس منیب اختر۔   

17
 ، جسے جسٹس منیب اختر نے لکھا تھا۔ 324سپریم کورٹ  0200ء، پی ایل ڈی 6/0201از خود نوٹس مقدمہ نمبر   

18
یا ء۔ اس میں لکھا گیا تھا کہ اسے "فوراً سپریم کورٹ کی هیب سائٹ پر اپ لوڈ کردینا چاہیے" لیکن چیف جسٹس نے اسے اپ لوڈ کرنے سے رهک د0201اگست  06مورخہ   

 تھا۔ اس لیے پھر اسے میرے جلیل القدر ساھیوںں کو بھیج دیا گیا تھا۔ 
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تکبر ادارهں کو تباہ کردیتا ساك تک )بطورِ هکیل اهر جج( قانوم کی پریکٹس کے بعد بھی میں خود کو قانوم کا ایک طالب علم سمجھتا ہوں۔  42

 ہے۔
 

 اپریل کے نوٹ کا بناءِ استدلاك  4

دیتا ہے، جو ایسی اصطلاح ہے س  کا هجود آئین میں، یا کسی قانوم لقب ' کا ماسٹر آف رهلزیہ نوٹ پاکستام کے چیف جسٹس کو ' .10

' ہےماسٹر آف رهلزاهر اس مفرهضے پر کہ چیف جسٹس 'ء، میں بھی نہیں پایا جاتا۔ 1982میں، حتی کہ سپریم کورٹ کے قواعد، 

19

اهر  

اپریل کا نوٹ ایک اهر پہلے سے لکھے گئے نوٹ پر )س  کے مصنف جسٹس منیب  4اس کے پاس اختیار ہے کہ هہ اپنی مرضی پر عمل کرے، 

اس عدالت کا از خود اختیارِ سماعت یہ اصوك طے کرتا ہے کہ یہ هضاحت اهر صراحت کے ساتھ "انحصار کرتے ہوئے کہتا ہے کہ اختر تھے( 

جو بدیہی ہے، بظاہر  کی بھی،قانونی ضابطے اکثریتی حکم نامہ اس مسلّمہ مکمل طور پر اهر تنِ تنہا عزت مآب چیف جسٹس ہی استعماك کرسکتے ہیں ۔ 

نوٹ کوئی قانونی نظیر نہیں تھا۔ بصد احترال، معزز جسٹس منیب اختر کا پچھلا  "ہے۔ ماسٹر آف رهلزخلاف هرزی کرتا ہے  کہ چیف جسٹس 

مذکورہ 'قانونی ضابطہ' کسی قانوم کے ذریعے طے نہیں کیا گیا، نہ ہی یہ خود اپنے بہرحاك مذکورہ استدلاك کی کوئی آئینی یا قانونی بنیاد نہیں ہے۔ 

جو چیف جسٹس کو ایسے اختیارات نہیں کےلیے خود کو 'قانونی ضابطہ' کہہ سکتا ہے، بالخصوص جبکہ یہ آئین کی خلاف هرزی کرتا ہے مقصد 

 دیتا۔ 
 

نامے نے ام مقدمات کے متعلق جو  ء کے حکم0203مارچ  09بصد احترال، یہ استدلاك دیگر پہلوؤں سے بھی ناقص ہے۔  .13

م دہی کی تھی۔ ( کے تحت دائر کیے جاتے ہیں  یا ام کا نوٹس لیا جاتا ہے، طریقِ کار کے قواعد کی عدل موجودگی کی نشا3)184آئین کی دفعہ 

ستم ظریفی یہ ہے ( کے تحت )اضافی نمبرات کے معاملے میں( پہلے ہی نوٹس لیا جاچکا تھا۔ 3)184میں آئین کی دفعہ  4تاہم مقدمہ نمبر 

دیتا ہے کہ اختیارِ سماعت حاصل فرض کرلیا تھا، قرار نے غلط طور پر اپنے لیے اپریل کا نوٹ ایک ایسے معاملے میں، س  میں 'لارجر بنچ'  4کہ 

اپریل کے نوٹ کو آئینی یا قانونی جواز  4ء کا حکم نامہ 'اس لیے اختیارِ سماعت کے بغیر بھی تھا اهر اس سے متجاهز بھی'۔ 0203مارچ  09

 ہے۔  برکس حاصل نہیں ہے کیونکہ یہ آئین کے
 

 آئین 

ء کو،1973اپریل  12، پچاس ساك قبل .14

20

ارکام کی اتفاقِ راے سے  196میں سے  022آئین کو قومی اسمبلی کے  

اس کے خلاف ایک ههٹ بھی نہیں ڈالا گیا۔منظور کیا گیا تھا۔ 

21

اهر اس کی پائیداری کا انحصار جمہوری بنیادهں پر ہے، اهر یہ  آئین کا استناد  

 دستاهیز ہی ہے س  نے هفاق کو باہم جوڑے رکھا ہے۔ 
 

 عدلیہ 

عدلیہ کو هجود میں لاتا ہے۔آئین  .15

22

آئین اهر قانوم کے ہے: مقننہ، انتظامیہ اهر عدلیہ۔ عدلیہ کو کا تعین کرتا تین ستونوںآئین  

مطابق فیصلہ کرنے

23

اهر مناسب عمل 

24

ہر جج اپنا عہدہ سنبھالنے کے تقاضے لاگو کرنے اهر ام کی پابندی کرنے کی ذمہ داری دی گئی ہے۔  

میں اپنے فرائض ه کارہاے منصبی ایمانداری، اپنی انتہائی صلاحیت اهر دیانت داری کے ساتھ اسلامی جمہوریۂ ہے: "سے قبل حلف اٹھاتا 

                                       
19

 ۔ 7نوٹ کا فقرہ   

20
 ء کو دی گئی۔ 1973پریل ا 10اسے صدارتی توثیق   

21
 ارکام نے ههٹ دینے سے اجتناب کیا۔  6  

22
 ۔ 010تا  175اسلامی جمہوریۂ پاکستام کا آئین، ساتواں حصہ، دفعات   

23
 (۔ 1) 6، دفعہ یضاًا  

24
 ۔اے۔ 12ایضاً، دفعہ   
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حلف بھی "آئین کے دستور کو برقرار رکھنے، اس کا تحفظ اهر دفاع کرنے" کا جج  "انجال دهں گا۔پاکستام کے آئین اهر قانوم کے مطابق 

مقدمات کے فیصلوں کےلیے بااختیار بھی کرتا ہے۔ اس لیے اگر غیر موجود  رِ سماعت بھی دیتا ہے اهر آئین عدالتوں کو اختیا۔ اٹھاتے ہیں 

 اس سے 'آئین کے مطابق' عمل کرنے کے حلف کی خلاف هرزی ہوتی ہے۔ اختیارِ سماعت استعماك کیا جائے، تو 
 

 اسلامی احکال 

تمال ؛ ایسی غلامی اسلال کےلیے اجنبی ہے، اهر آئین نے طے کیا ہے کہ ہیں  نہیں' ماسٹرچیف جسٹس قابلِ احترال ہیں  لیکن هہ ' .16

اسلالریاست کے مذہب قوانین کو 

25

کے احکال سے ہم آہنگ بنایا جائے گا۔ 

26

آئین کا آغاز اللہ تعالیٰ کے ده خوبصورت تر خ ناموں  

"کائنات پر حاکمیتِ اعلی صرف اللہ تعالیٰ کو قرار دیتا ہے کہ الرحمام )بڑا مہربام( اهر الرحیم )نہایت رحم کرنے هالا(، سے ہوتا ہے اهر 

۔حاصل ہے" اهر اختیار کا استعماك ایک 'مقدس امانت' ہے

27

ء نے قرار دیا تھا کہ مذکور امور کےلیے 0203مارچ  09حکم نامہ مؤرخہ  

مۡرهُُمۡۡ  ہے: قواعد سپریم کورٹ مشاهرت کے ذریعے هضع کرے۔ قرآم مجید بھی مشاهرت کو لازمی قرار دیتا
َ
اپنے هہ " بيَۡنَهُمۡۡۡشُورَىۡ ۡوَأ

"۔یںطے کرمعاملات آپس کے مشورے سے 

28

قرآم  خمفسرصدیوں سے  

29

 اهر تے ہ ہیں  پر متفق چلے آرہے ہیں آیت کی تفسیر اس  

 مرضی اپنی پر دهسرے کو کسی( ا) :نکہہوکیو سے افراد دہیاز سے یکا تعلق کا س  ہے هاجب کرنا مشورہ میں معاملات امکہ 

 یا ،یتاد نہیں اہمیت کوئی کو راے کی دهسرهں شخص هہ کہ ہے مطلب کا کرنے مسلط مرضی اپنی( ب) ؛چاہیے مسلط کرنی نہیں

 سے امور اجتماعی کے لوگوں( ج) ؛ہیں لحاظ سے بری  اخلاقی باتیں دهنوں یہ ؛ اهر ہے سمجھتا عقلمند دہیاز سے دهسرهں کو خود هہ

: ہیں  اخذ کیے اصوك یلذ درج سے یتآ اسانھوں نے ۔    چاہیے ڈرنا سے اللہ میں س  ہے معاملہ ہسنجید یکا کرنا فیصلہ متعلق

 کو  خقائد( 3) ؛چاہئیںکرنی  نہیں پر دبنیا کی لالچ یا خوفتقرریاں  (0) ؛چاہئیں جانی کی فراہم معلومات درکار تمال (1)

 حتی کو معاملات( 5)اهر  ؛اپنی ایماندارانہ اهر سوچی سمجھی راے دیںچاہیے کہ هہ  مشیرهں کو( 4) ؛چاہیے لینا مشورہ سے هںمشیر

 ۔  چاہیے کرنا فیصلہ سے راے کثرتِ  تو ہوسکے نہ ممکن یہ اگر اهر ،چاہیے کرنا طے سے راے اتفاق الامکام
 

، یںکر مشورہلوگوں کے امور میں ام سے  هہ کہ گیا یاد حکم بھی کو هسلم علیہ اللہ صلیحضرت محمد  رسوكاللہ کے  .17

30

اهر  

"۔تھا نہیں کوئی هالا کرنے مشورہ سے ںساھیوں اپنے دہیاز سےکے رسوك  اللہ" کہآپ کے صحابی رهایت کرتے ہیں  

31

  
 

 مطلق اختیار 

 ان ٹام ام کچھ عرصہ پہلے تک مملکتِدنیا بھی اس دهر سے نکل رہی ہے جب بادشاہ اهر آمر مطلق اختیار استعماك کرتے تھے۔  .18

تاہم رهشن خیاك بادشاہ هانگ چک نے رضامندی سے اپنے اختیارات چند ممالک میں تھا جہاں ابھی مطلق اختیارات کی بادشاہت باقی تھی۔ 

مطلق بادشاہت کا نظال س  کا کلّی انحصار ایک فرد پر ہو، طویل  المدت   تناظر میں لوگوں میں نہیں سمجھتا کہ یہ تے ہ ہوئے چھوڑ دیے کہ: "

"قول کا مقدر لوگوں کے ہاتھ میں ہے، ہم ملک کا مستقبل ایک فرد کے ہاتھ میں نہیں چھوڑ سکتے۔کےلیے کوئی اچھا نظال ہے۔۔۔ 

32

ان ٹام    

                                       
25

 ۔ 0ایضاً، دفعہ   

26
 ۔ 007ایضاً، دفعہ   

27
 اے نے "آئین کا باقاعدہ حصہ بنا دیا ہے اهر هہ اسی حیثیت سے موثر ہوگا۔"-0قراردادِ مقاصد، جسے دفعہ ایضاً، دیةچہ/  

28
 ۔ 38(، آیت 60القرآم، سورۃ الشوری )  

29
 ص ،6 جلد) القرآم تفہیم تفسیر کی( ء1979-ء1923) یمودهد الاعلیٰ ابو  خد عالم معرهف کے پاکستام پہلی ہوں؛ کرتا ذکر مثالیں ده صرف میں  

 لاحکال معالجا کی( ء1073-ء1016) القرطبی احمد بن محمد عبداللہ ابو محدث اهر قرآم مفسر هالے رکھنے تعلق سے ،قرطبہ،اندلس یدهسر اهر( 528-512

 ۔(588-584 ص ،18 جلد) القرآم

30
 ۔159(، آیت3) عمرام آكسورۃ   

31
 ۔ہریرہ رضی اللہ عنہ کی سند سے، حضرت ابو 68 نمبر یثحد ،الجہاد ،کتابیالترمذ سنن  

32
 یہ تحریر ان ٹام کی سپریم کورٹ کے ایک ستوم پر کندہ ہے۔   
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چلایا جاتا ہے۔اب ایک آئین کے تحت کا نظم هنسق 

33

تاریخ گواہ ہے کہ جب اختیارات کا ارتکاز کسی ایک فرد میں ہو، تو اس کے نتائج ہمیشہ   

 تباہ کن ہوتے ہیں ۔ 
 

 خطرات اهر  عواقب 

عوال اگر عدلیہ کے جواز، هقار اهر اعتبار پر حرف آیا تو عدلیہ اهر پاکستام کے عوال کو ناقابلِ تلافی نقصام پہنچے گا کیونکہ اس کے بغیر  .19

ایسا کرنے کا سب سے یقینی راستہ یہ ہے کہ مقدمات کے فیصلے آئین  کے مطابق نہ اپنا اعتماد کھو بیٹھیں گے۔ عدلیہ پر کے یہ کال آتی ہے(  )جن

غیر آئینی طریقے سے آئین ساز اسمبلی ایک بیورهکریٹ گورنر جنرك نے پاکستام کو سب سے پہلے اس هقت برباد کیا گیا جب کیے جائیں۔ 

اهر سندھ چیف کورٹ کردیبرطرف 

34

هفاقی عدالتکا متفقہ فیصلہ   

35

نے منسوخ کردیا۔ هفاقی عدالت کے فیصلے نے مستقبل کے آمرهں کو  

ایک سے زائد مرتبہ چیف جسٹس اهر سپریم کورٹ کے ججوں نے آمرهں کی افسوس ہے کہ سویلین حکومتیں برطرف کرنے کے قابل بنایا۔ 

  آبادی هالا ملک اس ه س سے ده ت ہ ہوا کہ آئینی ارافافات کو جواز دیے گئے۔ سب سے زیادہ مسلمسہولت کاری کی۔ 
 

 نتیجہ 

کو یہ اختیار دیا ہے کہ هہ اپنے آپ کو کسی عدالت میں چھے جلیل القدر ججوں نہ تو آئین نے ہی اهر نہ ہی کسی اهر قانوم نے چونکہ  .02

کرسکتا۔  اپریل کا نوٹ منسوخ نہیں 4ء کو 0203مارچ  09 نامے مؤرخہ میں سپریم کورٹ کے حکم 4اس لیے مقدمہ نمبر ، اختیار دیں

 ۔ کو برطرف نہیں کرسکتےهالے فیصلے آئین نکلنے متکبرانہ آمریت کی دھند میں لپٹے کسی کمرۂ عدالت سے 

 

ر  پیونی جج 

ط

ٹ ئ

 

ی ٹ 
س

 

 اسلال آباد

 ء0203اپریل  8مؤرخہ: 

 

 اشاعت کےلیے منظور شدہ

                                       
33

 ء میں هضع کیا گیا۔0228جسے   

34
 سندھ کہا جاتا ہے۔ہائی کورٹ آف جسے اب   

35
 جسے اب سپریم کورٹ آف پاکستام کہا جاتا ہے۔  


